Sabine Prokop

Zwischen Inspiration und Transpiration
Nachrichten aus der freien, kreativen, wissenschaftlichen Existenz

Das Buch ist fiir mich cine tiefe unbewegte
Stelleund keine Windung im Fluss der Narra-
tion. Es wird durch unzihlige Gerinne geniihre
und verteilt sich auf andere. Es isc keine Kette
von Ereignissen. P ardrip-Fruin 1996: 363!

Beim Schreiben dieses Textes

lauerten auf mich viele der Fallen und Hiirden, die (m)eine Existenz als freie Wis-
senschafterinimmer wieder bereit hile: Die gréfiten waren die kaum einlangenden
Subventionszusagen fiir dieses Buchprojekt, was mich - statt kreativ zu schreiben
—zu einigen Wochen intensiver, doch kaum inspirierender Akquise zwang. Eine
weitere Schwierigkeit ist es, iber Inhalte zu schreiben, die einer selbst schr nahe
liegen und wichtig sind, was in diesem Fall einerseits mein wissenschaftlich/
kiinstlerisches (Erwerbs)Leben ist und andererseits der Verband feministischer
Wissenschafter_innen, den ich 2000 mitbegriindet habe und in dem ich mich
seitdem intensiv engagiere. Die dritte Hiirde ist dic Reproduktionsarbeit, die
mir exake als ich endlich diese ersten Sitze niederschrieb in Form von akut zu
erfiillenden schulischen Anliegen meiner Tocheer iiber den Weg lief. Und: ich
kann erst am spiteren Nachmittag kreativ arbeiten (sowohl wissenschaftlich als
auch kiinstlerisch) und muss daher aufpassen, mich nicht schon vorher durch
koordinatorische und organisatorische Erledigungen zu schr zu ermiiden. Dazu
kommt, dass um diese Zeit viele andere just zu arbeiten aufhéren oder — im Falle
von ganztagsbetreuten Kindern - heimkommen. All dies bictet hervorragende
Ausreden nicht zu schreiben. Die en passant geputzten Fenster oder aufgerdum-
ten Kiichenladen sind im Vergleich dazu ein Klacks: Die siumen den Weg der
Wissenschafter_innen.

1 Ubersetzt von Dagmar Fink, gender et alia
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Ausloser

fiir den Titel dieses Beitrags war die Erkenntnis, dass ich immer dann neue
Projekte vom Zaume breche, wieder neue Kooperationen und Kolleg_innen?
suche, wenn ich gerade dabei bin, ein fast fertiges endabzuwickeln, d.h. die
Abrechnungen und Berichee fiir die meist vielen, weil jeweils nur gering betei-
ligten Subventionsgeber_innen in den ordnungsgemifen Griff zu bekommen.
Schweifigebadet erwache ich dann nichtens und versuche verzweifelt in meinem
geplagren Gedichenis zu eruieren, welche Deadlines ich schon wieder schramme
und welche Belege und Berichte noch immer fehlen. Um in diesen mir héchst
unangenehmen Zeiten wenigstens irgendetwas Schones zu haben, lasse ich mir
dann das nichste Projeke, die niichste Veranstaltung, den nichsten Titel einfallen
und iiberlege, mit wem das wohl zu konzipieren und umzusetzen wire. Unter
anderem sind so fast zehn Jahre lang viele der VEW-Symposien in verschiedenen
Bundeslindern und mit verschiedenen Kooperationspartner_innen (und den
erschopfenden Endabwicklungen) entstanden, bis es infolge der fiir feministische
Projekte zusehends schwieriger und enger werdenden Subventionsmaéglichkeiten
kaum mehr gelang, Partner_innen zu finden, dic einigermafien iiber eigene Res-
sourcen verfiigen und niche alles tiber Drittmiteel finanzieren miissen — wie der
Verband feministischer Wissenschafter_innen, der keinerlei Grundsubvention
erhilt und tiber sehr weite Strecken von unbezahlter und ehrenamtlicher Arbeit
getragen wird.

Zusammenarbeit

mit immer wicder neuen Frauen und Organisationen an neuen Orten ist mir per-
sonlich eine groRe Motivations- und Inspirationsquelle und bringt mich immer
wieder dazu, mich besonders im Verband feministischer Wissenschafter_innen
zu engagieren. In den ersten Jahren seines Bestehens ging ich regelmiflig zu den
Treffen in Wien und Niederésterreich. Sie wurden an vielen fiir mich neuen, ,,den
jeweiligen Anliegen des VEW nahe stehenden Orten abgehalten, und das niche
nur aufgrund des nicht finanzierbaren ‘eigenen’ Raumes, sondern auch im Sinne
der Vernetzung® (Prokop 2005: 95). Auch das 2002/03 von Nora Hangel und mir
koordinierte, mit weit mehr als hundert auf verschiedenen Ebenen beteiligten

2 Ich verwende im Rahmen der gendergerecht(er)en Schreibweise meist den Unter-
strich, da er einerseits die patriarchale, minnliche Grundstrukeur sichtbar macht, und
andererseics lediglich zwei Pole einer kontinuierlichen Geschlechtermarkierung mit
einer kontinuierlichen Vorstellung von Geschleche darstellt (vgl. Hermann 2003).
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Wissenschafter_innen unterschiedlicher Disziplinen sowie Aktivist_innen in
den beforschten Organisierungsformen umgesetzte VEW-Forschungsprojeke
(VEW 2004) inklusive der ersten zwei VFW-Symposien hatte einen hohen Ver-
neczungsfakeor, von dem ich bis heute zehre. Dem VEW, also mir und meinen
darin engagierten Kolleg_innen, hatte diese ,grofie Zahl an akeiv vernetzten
feministischen Wissenschafterinnen [...] fiir das Vereinsgeschehen selbst neue
‘Aktivistinnen’ gebracht, die niche zuletzt bereit waren und sind, verbindliche
Funktionen im VEW zu iibernehmen® (Prokop 2005: 96). Jetzt, nach mehr
als einer Dekade Verbandsarbeit, finde ich es freilich immer problematischer
neue Wissenschafter_innen zur unbezahlten (ehrenamtlichen) Mitarbeit zu
motivieren, wenn die bislang auch schon zu geringen Ressourcen zuschends
verknappt werden und die Zukunft auch nicht rosiger winkt. Allerdings wire
es hoch an der Zeit uns Griinder_innen abzulésen, schon allein im Sinne der
Organisationsentwicklung,

Bei den Symposiums-Planungen griffen wir teils auf vorhandene Kontakee
zuriick — zum (ambivalenten) Gliick sind feministische Wissenschafter_innen
aufgrund ihrer meist wechselnden Arbeitsverhiltnisse sechr mobil und immer
wieder neu verortet —, teils meldeten sich neue Interessierte und Aktive nach
Aufrufen iiber die VFW-Mailingliste. Auch die (konzipierten) Referent_innen
wurden aus dem wachsenden Pool der vielen Kontakte geschépft. Welche dann
letztlich mitmachten war sehr oft cine Frage der geringen Ressourcen, umgekehrt
aber, da weder Pfriinde noch ernstlich Gelder zu vergeben waren, kam es kaum
zuenergieverschleienden Konkurrenzen. Die meisten Veranstalcungen gelangen
uns auch in dem Sinn, den Renate Fleisch im Rahmen des VEW-Forschungspro-
jekts formuliert hatte: ,,Ein Projeke ist dann erfolgreich, wenn die Beteiligten
nachher noch miteinander reden® (VEW 2003).

Kreation und Diskussion

von Namen und Titeln machen mir persénlich — im Gegensatz zu den oben
angesprochenen Projektabrechnungen — viel Freude und bringen mir Energie zu
weiterem Engagement. Im Rahmen des mit immer wieder anderen Kolleg_innen
gemeinsamen Planens und Kreierens halte ich — semiotisch geschen -, vor allem
einzelne Worte mit ,,Schlitsselfunktion fiir vielversprechend, die beim (Miss)
Verstehen im vordergriindig nicht gemeinten Sinn? jedoch neue Gedanken her-

3 Ahnlich dem ‘Freud’schen Versprecher’, der darauf hinweist, dass Implizites verse-
hentlich explizit wird.
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vorbringcn kénnen. Denn so ein ,<Kennworts, bei dem entweder der Fonetismus
oder die Slangbedeutung <Drehscheiben>=Wert haben* (Schmide [1963] 1993:
140), 6ffnet ,,Wort=Kolli“, Beispielsweise: In Vorbesprechungen zum Grazer
VEW-Symposium wussten wir beim Titel Muse auf Knopfdruck? nicht immer,
ob wir tiber die inspirierende Rolle der Muse in der Kunst oder iiber die Mufe,
d.h. freie, entspannte Zeit, die fiir kreatives Schaffen nétig ist, reden. Konsens
war, dass beides kaum ,auf Knopfdruck® gelingt. Solchem (mehr oder weniger)
freien, assoziativem und vor allem kreativem Denken bzw. den so genannten
assoziativen Hirnarealen, die besonders durch nichi-fokussiertes Denken akeiviert
werden, hat die Kreativitdcsforschung groffe Bedeutung zugewiesen. Doch gerade
fir nicht-fokussiertes Denken, das Gedankenschweifenlassen, brauche es ent-
sprechend Zeit und Dauer oder eben Mufe, jedenfalls meist mehr als eine kleine
Liicke zwischen Akquise- und Versorgungsarbeit. Wo sich doch letztere ebenso
wie kreative — also auch wissenschaftliche — Arbeit nicht beschleunigen ldsst.
Hieund daschiefst sogar aus dem Allcagsstress tiberraschend ein Geistesblitz.
Roland Barthes (1985) bezeichnet so etwas Plétzliches als punctum im Gegensatz
zum studinm.® Mit studinm ist nicht das Universititsstudium gemeint, Barthes’
studium nuezt die kulturell verfiigbaren Codes als Informationsquellen und Lisst
eine_n an den ,Figuren, den Mienen, den Gesten, an den duflerlichen Formen,
an den Handlungen® (ebd.: 35) einer Kultur teilhaben. Diese Teilhabe ist et-
was Beruhigendes, Verbindliches, wenngleich in meiner Erfahrung auch reche
Statisches. Das punctum hingegen ,,schicft wie ein Pfeil aus seinem Zusammen-
hang hervor, um mich zu durchbohren® (ebd.: 35). Es l6st Zufille und subjektive
Assoziationen aus, es bringt die personlichen Wiinsche und Erinnerungen ins
Spiel. Das inspiriert und bewegt mich selbst regelmifig zum Weitermachen auch
unter erschwerten Bedingungen. Das punctum meint ,auch: Stich, kleines Loch,
kleiner Fleck, kleiner Schnitt® (ebd.: 36), es ldsst so das Licht ven draufien durch
den uns umgebenden dichten Vorhang der gesellschaftlichen Ubereinkiinfte
scheinen, Das studinm wird aufgesucht. Das punctum jedoch kommt pléezlich
und unerwartet, bringt dadurch das studinm aus dem Gleichgewicht und sff-
net neue Raume. Denn wenn das per gesellschaftlichem Konsens konstruierte

4 VEW-Symposium 2011 in Kooperation mit dem DOKU Graz veranstaltet, das sich
mit den Arbeitsverhiltnissen der Freischaffenden in Kunst und Wissenschaft be-
schiftigte (vgl. Beneder, Meier, Prokop 2011).

5 Ichhabedie von Barthes urspriinglich in Bezug auf Fotografie angestellten Uberlegun-
gen seitlangem aufverschiedene Medien und Kommunikationsvorginge angewandt,
da sie gerade im Sinne der (Theorie der) Textproduktion sehr guc beschreiben, wic
subjektive Texte, becinflusst von allem (un)méglichen, entstehen (vgl. Prokop 2010).
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Gleichgewicht plszlich gestért wird, kénnte die soziokulturelle Ordnung neu
gesehen und/oder - eben — kreativer interpretiert werden. Stolpern muss nicht
gleich zum (Um-)Sturz fithren, aber den Weg vor den Fiifen wird man/frau
vermutlich genauer ansehen. Und vielleicht manche Schritte anders setzen als

bisher (vgl. Prokop 2010: 168).

Vergnligen

ist mir in meiner Arbeit grundlegend wichtig. John Fiske (1987: 18) definiert mic
der Zirkulation von Vergniigen und Bedeutungen sogar Kultur als solche und
versteht dabei ,pleasure” als eine Motivation, ,die zu einem progressiven oder
zumindest konfliktbereiten Verstindnis der sozialen Ordnung fithre* (Fiske,
Miiller 1993: 10). Vergniigen fand ich subjektiv beim Forschen zu meinem Thema
Fernsehen samt Textproduktion und Leser_innenkonstruktion (vgl. Prokop
2010) leider immer weniger, denn die medial konstruierten Strukturen waren
mir zu restrikeiv.

Wie aber schaut es mic dem Vergniigen (der Lust) in den feministischen Wis-
senschaften aus? Als Thema ist es priisent, aber strukturell und prakeisch? Wo
bleibt es innerhalb des Wissenschaftsbetriebs? Wo auflerhalb? Wo und was ist
dieses Auferhalb? Gibt es diesen ‘dritten Raum’? (Vgl. dazu auch den Beitrag
von Michaela Ralser in diesem Band.) Wie schaut es bei den Protagonist_innen
aus, den feministischen Wissenschafter_innen? Im VEW gingen wir gemeinsam
auf die Suche nach Antworten.

Bereits im VEW-Forschungsprojekt Organisationsprozesse feministischer Wis-
senschaften in inner- und aufSeruniversitiven Zusammenhingen: Bedingungen
~ Maglichkeiten — Hemmnisse waren die Fragen nach dem Vergniigen, dem Be-
gehren als motivierenden Faktoren der Prozesse Thema der Forschungen - und
mir selbst in der anspruchsvollen Abwicklung des Gesamtprojekes tiglich prasent.
Theoretisch wurden Begehrenspolitiken als Biindelung politischer Handlungen
aufunterschiedlichen Ebenen verstanden, die einen ,,temporiren, performativen
und vor allem strategischen Charakter” besitzen, wobei politische, mentale und
erotische Begehrensweisen ineinander greifen, und sich gegenseitig hervorbringen
(vgl. VEW 2004: 78f). Praktisch wurde auch mein eigenes Engagement immer
wieder durch diese unterschiedlichen Aspekte gendhrt. Spiter, am Symposium
Lust & Frust in Strukturen & Institutionen in Klagenfurt/Celovec (2010), in
dessen Ticel ich die Lust nicht missen wollte, gingen wir dann jedoch mehr dem
Frust bis hin zum Burnout — und nicht so sehr der Lust und dem Begehren - in
den verschiedenen Strukturen und Organisierungsformen nach.
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Wihrend des Linzer VEW-Symposiums (2008) Freibeit ¢ Prekaritit samt
Vernetzungstag, das in breiter Kooperation von wissenschaftlichen und kiinstleri-
schen Interessen(vertretungen) veranstaltet wurde, versuchten wir Antje Schrupps
Empfehlung fir politisches Handeln zu folgen: »Bezichungen einzugehen, also
Bezichungen, die mir erlauben, meinem Begehren zu folgen, also meine Utopien
zu realisieren. Und es bedeutet, Bezichungen zu l8sen, die mir das verunmég-
lichen® (Schrupp 2004). Initiativen ebenso wie einzelne Protagonist_innen,
die sich mit prekdren Verhilenissen beschiftigen — oder darin beschiftigt sind
- traten in Austausch Gber ihre ,,Motivation dazu und welchen Zwingen dieses
subjektive, ‘eigene’” Begehren untergeordnet sein kann® (Prokop 2008: 27). Ein
Ergebnis war, dass der ,Wunsch nach Freiheit treibende Kraft [bleibt], auch wenn
erin die Prekaritdt mit ihren vielfiltigen und vieldimensionalen Abhingigkeiten
fizhre. Freiheit ermégliche es, dem cigenen Begehren zu folgen, dort Energie fiir
Widerstand zu finden, neue Bedeutungen zu generieren und auch Vergniigen zu

emp/finden” (ebd.: 27).

Selbstmotiviert, selbstorganisiert und selbstfinanziert

zu arbeiten, das war mir aus der Kunst bekannt, auch so zu forschen schien mir
‘normal®. Den Weg ins ‘Innere’ der Institution wollte ich nicht einschlagen,
die Rander (als sogenannte externe Lektor_in) schienen passender fiir mich.
Um Stipendien oder Preise bewarb ich mich prinzipiell nie. Heute scheint so
cin Bewerben (auch) fiir feministische Studierende und Wissenschafter_innen
selbstverstindlich zu sein, wie wir an der FrauenFrithlingsUni 2007 in Wien im
Workshop ,,Was wollten wir werden? Was werden wir wollen? Feminismen —
Uni - Anti-Uni... und die Generationen/Briiche" diskutiert hatten (vgl. Fleisch,
Hacker, Prokop, Staritz 2008).

So wie sich ein Grofiteil der Kiinstler_innen (vgl. Wiener Forschungsinstituc
L&R Sozialforschung 2008) bestenfalls mit kunstnahen, wenn nicht iiberhaupe
mit kunstfernen Titigkeiten (sogenannten Brotberufen) das Leben mehr schleche
als recht finanziert (und somic historisch gesehen als Vorbild fiir prekire Ver-
haltnisse fungiert), so friste ich mein ‘freies’, wissenschaftliches Dasein samt

6 Meine subjektive Motivation wissenschaftlich zu arbeiten wurde urspriinglich von
meiner kiinstlerischen Arbeit genihrt, indem ich den Strukcuren nachzuforschen
trachrete, die mich daran hinderten, im Medium Video meine ‘cigenen’ Bilder finden
oder wiedergeben zu kénnen (vgl. Prokop 2010: 14).
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Nachwuchs als Neue Selbstindige” mit Mischeinkommen aus kurzzeitigen,
selbstindigen, befristeten und unselbstindigen Beschiftigungsverhiltnissen
bei wechselnden Einrichtungen. Fiir die leider immer wieder anfallenden faktisch
einkommenslosen Zeiten und dem dann nétigen und eigentlich naheliegenden,
meist jedoch zermiirbenden Umgang mit dem Arbeitsmarkeservice (einer bis
vor kurzem ausschlieflich fiir unselbstandig Erwerbstitige bzw. Arbeitslose/
suchende zustindigen Institution) wo »es niche nur legistisch, sondern oft auch
in der unmittelbaren Praxis kompliziert* (Kulturrat Osterreich 2012: 31) wird,
empfehlen Interessenvertretungen im Falle von solchen Mischeinkommen mit
Mehrfachversicherungen, ,,sich nicht entmutigen zu lassen und im Zwreifelsfall
organisierte Hilfe in Anspruch zu nchmen* (ebd.). Das vermindert woméglich
das nichtliche schweiflgebadete Aufschrecken.

Ambiguitdtstoleranz

nennt die Kreativiticsforschung (vgl. Wagner 2000: 40fF) die Fihigkeit, in ciner
problematischen und uniibersichtlichen Situation zu existieren und trotzdem
unermiidlich an deren Bewiltigung zu arbeiten. Ich sche sic erfahrungsgemafl als
wichtige Uberlebensstrategie, bei der — auch - Kreativitit gefragt ist. Intrinsische
Motivation, also eine Sache um ihrer selbst willen zu tun, weil sie Vergniigen
bereitet, Interessen befriedigt oder eine verlockende Herausforderung darstellt,
ist allen Engagierten gut bekannt. Auch sie soll direke die Kreativitit fordern.
Begabung, Fleifl (eine vor allem in Zusammenhang mit Frauen tendenzicll ab-
wertend gebrauchte “Tugend’), Geduld und Zeit, fachliches Wissen und Konnen,
Widerstandsfihigkeit und Ausdauer sowic Komplexititspriferenzund Elabora-
tionsfihigkeit sind weitere Voraussetzungen kreativen Schaffens. Mit Flexibilitit
gesegnete Personlichkeiten sind hiufig gerade in der Kunst und in der Wissen-
schaft zu finden — mittlerweile ist diese Eigenschaft zur Schliisselqualifikation
fiir fast alle Berufe geworden. Die Kreativititsforschung betont auch, dass eine
unterstiitzende Umgebung forderlich sei und widerspricht somit dem Mythos,
dass Leiden und Darben zu besonderen (vor allem kiinstlerischen) Leistungen

e d

7 Die Einkommensabhingigkeit der so genannten Neuen Selbstindigen von den ‘al-
ten’ Aufiraggeber_innen bleibr bestehen, die Verteilung der Risiken gehe zu Lasten
der Auftragnehmer_innen. Auch die Freiheit von sogenannten freien Dienstneh-
mer_innen ist nicht zuletzt ,,in dem Sinne zu verstchen, dass sie frei von etwa Ut-
laubsanspruch, 13. und 14. Monatsgehiltern, von Arbeitslosenversicherungund von

Krankengeld sind” (Blimlinger, Zogholy 2007: 43).
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fihren - es sei denn eine eigentlich behindernde Situation wirke im Sinne des
Jetzt erst vecht!als ‘unterstiitzend”.

Fiir mich gehore zur Kreativitit die intensive Auseinandersetzung mit einem
Thema, und zwar so lange, bis das Gefithl entsteht, rundum von einem verwirren-
den, undurchdringlichen Wust von Informationen und Wissen umgeben zu sein.
In diesem Nebel finden sich viele Kondensationskerne und so wie bei nebligem
Wetter kommt es irgendwann zum Niederschlag — das Werk kann beginnen.

Subjektive Kreativitit ist in der kiinstlerischen Arbeit gefragt und mir geliu-
fig. In der Wissenschaft muss sie durch explizite Verweise auf schon existente
Forschungen und Uberlegungen nachvollziehbar gemacht werden und in mog-
lichst anerkannten Quellen eingebettet sowie — meist immer noch — disziplinir
verortet sein®. Kunst hat da vordergriindig weniger strikte Regeln, doch sobald
es um Anerkennung (auch im pekuniiren Sinn) geht, wird es enger: Frauen
verdienen ,,mit kiinstlerischer Arbeit 36 Prozent weniger als ihre Kollegen. Sie
verfiigen bis zu fiinfzig Prozent seltener iiber eine langfristige Zusammenarbeit
mit Vermarkter*innen (je nach Sparte: Galerien, ‘erlage, Agenturen etc.) und
sind deutlich 6fter einer hohen Belastungausgesetzt” (Klein, Koweindl 2009). Das
unterscheidet sich wenigvon den Arbeits- und Karrieremaglichkeiten weiblicher
und speziell feministischer Wissenschafter_innen.

Verandert der 6konomische Druck

kiinstlerische und wissenschaftliche Schaffensprozesse? Trotz widriger Ar-
beitsumstinde hoch motiviert zu arbeiten, mache Kultur- und Wissensprodu-
zent_innen zu Vorbildern fiir neue Beschiftigungsmodelle (vgl. Ellmeier 2005).
Von diesen Modellen profitieren meist dic Arbeitgeber_innen, fiir die Auftrag-
nehmer_innen fehlen hingegen die positiven Aspekte freier Tétigkeit. Creative
Industries sind ein akruelles Beispiel fiir die Okonomisierung der Kultur und
geleen als Symbiose zwischen kreativer Selbstverwirklichung und wirtschaftlicher
Selbststandigkeit. ‘Frei’ sind Kiinstler_innen damit aber nurvon der Notwendig-
keit von Kunstforderungen, die Arbeitsverhiltnisse unterscheiden sich nicht von
den schlechten Bedingungen des Kunstbetriebs. Das Bild der ‘Kulturunterneh-
mer_innen’ suggeriert jedoch, dass die Betroffenen fiir ihre missliche Lage selbst
verantwortlich seien, denn die Strukturkrise wird aufdie Individuen geschoben.

8 Diewissenschaftliche Arbeit iber Disziplinengrenzen hinaus (sei es trans-, sei es inter-
disziplinir) wird zwar immer hiiufiger auch unter dem (wahrlichen Tot-)Schlagwort
‘Innovation’ gefordert, gefordert wird sic jedoch kaum.
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Die Arbeit in Kunst und Wissenschaft ist jedenfalls hochgradig personen-
bezogen und forme den Blick auf dic cigene Subjektivitit und das eigene Ich als
Ressource. Selbstausbeutung wird zur Methode und Selbstiiberforderung zur
MaRnahme der Zukunftssicherung (vgl. Prinzenstein, Prokop 2002). Mic der
Figur des ‘unternehmerischen Selbst’ stellte Foucault (2006: 314) einen Sub-
jektivierungstyp der neoliberalen Regierungstechnik vor. So wird ,neoliberale
Individuierung [...] zur kontinuierlichen, niemals endenden Arbeit am Ich*
(Beneder, Meier, Prokop 2011: 5). Gerne und (meist) mit Vergniigen denke ich
itber mich selbst nach, dieser neoliberalen Verpflichtung zur stindigen Arbeit
an mir selbst — einem weiteren, iiberhdhten (Selbst)Anspruch — nehme ich mir
die Freiheit prinzipiell nicht mehr zu folgen.
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